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O Projeto de Lei n® 3007/08, de autoria do Deputado Chico
Alencar, do PSOL do Rio de Janeiro, mediante alteracao do art. 10 da
Lei n® 9.249/95, institui a tributacao pelo imposto de renda de lucros
ou dividendos pagos ou creditados pelas pessoas juridicas a
beneficiario, pessoa fisica ou juridica, domiciliado no pais. O seu
paragrafo unico determina a retencao na fonte de 15%, quando os
lucros ou dividendos forem creditados a beneficiario residente no
exterior.

Nao € esta a primeira tentativa para impor essa carga tributaria
esdruxula. E nem sera a ultima. Sempre havera um parlamentar
disposto a ressuscitar a erva daninha sepultada pela maioria dos
legisladores.

Em 1999, o entao Deputado Milton Temer apresentava
substitutivo ao PL n® 377/99 instituindo essa tributacdo como um dos
meios alternativos para compensar a queda de arrecadacao decorrente
da atualizacao monetaria da tabela do imposto de renda, provocada por
meio de uma acao judicial.

A época, apresentamos parecer contrario na condicdo de
Conselheiro do IASP. A medida legislativa fracassou.

Passados quase 10 anos aquela propositura vem a baila
exatamente, no momento em que a RFB bate sucessivos recordes de
arrecadacdo. E muita falta de sensibilidade do nobre Deputado Chico
Alencar!

Em sua justificativa capenga, o Deputado proponente da medida
legislativa tece consideracoes em torno de vultosos recursos financeiros
remetidos ao exterior: U$ 21,236 bilhdes, em 2007, contra os U$ 16,4
bilhées, em 2006, quando, em 2002, esse valor foi de apenas U$ 5,2



bilhoes. Preocupa-se muito com a relacdo investimento/remessa como
se a capitalizacao da empresa fosse um fim em si mesmo.

Esse tipo de xenofobia exasperada nao conduz ao
desenvolvimento econémico, a gerar o bem-estar da sociedade.

Se esta havendo grandes remessas é porque as empresas aqui
situadas estdo gerando grandes lucros, cumprindo o seu papel de
agentes indutores de riquezas e de absorcao de mao-de-obra.

Ruim se as empresas estivessem quebrando, ao invés de estar
remetendo lucros. Ai sim, haveria motivos para preocupacoes, inclusive,
as de natureza legislativa.

E preciso parar de agitar a bandeira do nacionalismo
inconsequiente, e passar a enxergar os fendmenos econdémicos com uma
visdo global. E preciso agir com coeréncia. Nao é possivel desenvolver
uma politica de atracdo de investimentos estrangeiros, € ao mesmo
tempo, propor medidas legislativas que afugentem as empresas ja
instaladas no pais.

Quanto a tributacao de beneficiarios residentes no pais, o projeto
legislativo sob exame afirma necessidade de ampliar o grau de justica
fiscal e estabelecer tratamento isondomico para todos os contribuintes.
Dai a pretensa revogacao da isencao.

O equivoco é manifesto. Nao ha isencao a ser revogada.

O art. 10 da Lei n° 9.249/99 explicitou a hipotese de nao-
incidéncia tributaria sobre os lucros ou dividendos distribuidos pelas
pessoas juridicas a pessoas fisicas ou juridicas. Por que? Para evitar a
bi-tributacao economica. Se a pessoa juridica ja suporta uma elevada
carga tributaria nao teria sentido algum, sob o prisma da alegada
justica fiscal, submeter as pessoas fisicas que a compdoem, a um
idéntico regime de tributacao das demais pessoas desvinculadas da
pessoa juridica.

Nao fora essa nao-incidéncia expressa, um advogado, por
exemplo, que extraisse seus rendimentos, por meio de sua atuacao
profissional na sociedade de advogados, apesar de em nada diferir de
um trabalho executado por um advogado auténomo, acabaria por pagar

duas vezes o imposto de renda do ponto-de-vista econémico. No caso, o



profissional socio da sociedade de advogados nao aufere rendas de
capital, mas apenas aquelas oriundas do seu trabalho pessoal.

Nos demais paises, quando se tributam as pessoas juridicas nao
se tributam os acionistas ou socios, ou, quando se tributam soécios e
acionistas nao se tributam as pessoas juridicas; quando se tributam,
tanto a pessoa juridica, como os so6cios ou acionistas, dao a estes um
crédito em relacao ao imposto pago pela pessoa juridica.

O autor da proposta legislativa age na contramao da realidade
mundial, caracterizada pela globalizacao e quer impor a sociedade uma
dupla tributacao do imposto de renda recaindo, tanto sobre a pessoa
juridica, quanto a pessoa fisica ou juridica que a compoe.

Da forma como esta redigida a proposta legislativa, se convertida
em lei, ela passara a atingir a generalidade das pessoas juridicas,
inclusive, as sociedades de profissionais legalmente regulamentadas,
visto que, o regime nela prescrito aplica-se indistintamente para todas
as pessoas juridicas tributadas com base no lucro real, presumido ou
arbitrado, o que amplia, sobremaneira, o contingente de pessoas
injustamente atingidas pelo projeto de lei sob analise.

A equivocada e desastrosa proposta legislativa nao revoga a
isencao, que nao existe, mas, implanta a dupla tributacao da renda
auferida por socio ou acionista, o que fere, as escancaras, os principios
da racionalidade, da razoabilidade e da isonomia tributaria,
distanciando-se, ainda, da nocao de justica fiscal que o autor da

proposta alega estar levando em conta.
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